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In eigener Sache

Im Stadtteil Sendling gibt es ein Kleinod im Miinchner Schach, den Schachclub Send-
ling. Klein? So klein auch wieder nicht, denn mit unseren ber 50 Mitgliedern sind wir
ein stattlicher Verein.

Sportlich haben wir zwei sehr erfolgreiche Jahre hinter uns. Letztes Jahr der Aufstieg
der 1. Mannschaft in die Landesliga und dieses Jahr der Klassenerhalt in der Landesliga
und der Aufstieg der 2. Mannschaft in die hdchste Spielklasse Munchens, die Bezirks-
liga. Nicht zu vergessen der Gewinn des Titels des Miinchner Pokalsiegers 2000, der zu
weiteren Uberregionalen Einsatzen fuhren wird.

Der Schachclub Sendling ist erfolgreich und wéchst. Drei Bereiche sind es, die mir fir
die n&here Zukunft am Herzen liegen.

Die Mannschaften starken: Der Aufstieg der 2. Mannschaft war klares Saisonziel
und wir haben es geschafft. Wie immer in Teamarbeit, die groRe Sendlinger Starke.
Wichtig vor allem deshalb, weil der Abstand von 1. und 2. Mannschaft nur noch eine
Liga betragt. Immerhin kénnte die 2. Mannschaft mit einer noch einmal gesteigerten
Leistung in die Regionalliga aufsteigen. Utopie? Nach meiner Uberzeugung ist das
Potential da. Wer nur 3 Jahre zurlicksieht...

Auch die 1. Mannschaft braucht sich nicht zu verstecken, denn auch sie wird sich ver-
starken.

Wichtig ist mir aber auch das Abschneiden der 3. und 4. Mannschaft. Auch im mittleren
Niveau spielen wir mit zwei Mannschaften. Die 3. Mannschaft sollte sich fur die neue
Saison auch den Aufstieg in die B-Klasse vornehmen. Die 4. Mannschatft ist ideal fiir
Mitglieder, die neu mit dem Turnierschach anfangen oder die Sache einfach nicht mehr
zu ernst nehmen wollen. Schach soll Spal3 machen, egal in welcher Liga man spielt.
Vielleicht kénnen wir sogar eine 5. Mannschaft aufbauen?

Die Jugendarbeit férdern: Mit der jungsten Initiative, einen Kurs fur das Bauerndi-
plom des Deutschen Schachbunds zu organisieren, kommt Leben in die Jugendarbeit.
Auch das Sendlinger Jugendopen im Herbst 2000 ist wieder in Planung. Jugendarbeit in
der Stadt ist nicht leicht zu bewéltigen, aber wir lassen uns nicht zurtickschrecken. Der
Schachclub Sendling war einer der Vereine, der viel Jugendarbeit leistete. Da wollen
wir wieder hin.

Frauenschach mit Schwung: Wir hatten vor Jahren eine Frauenmannschaft in der 2.
Bundesliga. Zur Zeit haben wir zwar Frauen im Verein, kdnnen aber keine Mannschaft
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mehr stellen. Hier missen und wollen wir uns bewegen. Leider ist der Frauenanteil
im Schach generell gering, aber wenn die entsprechenden Angebote da sind, dann kar
man das andern.

Also, meine Damen, trauen Sie sich. Freitag abends geht es rund im Schachclub Sen
ling: Wir bauen unsere Damenmannschaft wieder auf!

Ubrigens: Machoverhalten wird bei uns scharf bestraft und kommt deshalb auch nicht
vor.

Also, liebe Sendlinger, der Partnachplatz ist nicht weit und somit auch unser Schachclul
nicht. Schauen Sie einfach vorbei. Véllig unverbindlich.

(Aber Achtung: Im August haben wir geschlossen).

Klaus Reger, 1. Vorsitzender

[ 4
'S

Nette Leute spielen Schach!
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1. Mannschatft - Landesliga Sud

7. Runde: 2-6 in Pfarrkirchen und Mittelspielbehandlung in beidseitiger
1. SC Pfarrkirchen — SC Sendling 6-2 Zeitnot den offenen Schlagabtausch such-

1 | Riediger 1-0 | 3 FM Kunzner te, sich aber gegen den bayerischen Vize-
g ﬁge%ruczek ig gafuhnadrgggge’ Meister von 1999 Martin Riediger geschla-
4 | Bensch 1/2 7 Altmann gen geben musste.
5 | Wagner 172 | 9 Katzer UIf Bartl konnte seine Stellung nicht hal-
6 | Zauner 1-0 | 18 Halanke ten und bezog seine erste Niederlage in der
7 | Hackbarth | 1-0 | 14 Bartl L .
8 T Hard 1-0 | 15 Fenske ersten Mannschaft bei bisher 4 Siegen. Ich

) ) selbst stand mit 2 Minusbauern im End-
Der Mannschaftskampf in Pfarrkirchenyyie| eigentiich aussichtslos, konnte aber

war sicherlich der Tjefpunkt der Saisondurch eine aktive Konigsstellung meine
Von den Stammspielern traten geradt"?ﬂnimalen Gegenchancen nutzen und mit

einmal 5 an. So gilt mein Dank vor al-giniger Mithilfe meines Gegners noch ein

lem Frank, Ulf und Nora, die es moglichgemis erreichen.  Alfons Schamberger
machten, dass wir Uberhaupt mit einer

Mannschaft antreten konnten.
) . ) 8. Runde: 4-4 gegen
Der Spielverlauf ist schnell geschildertgy stenfeldbruck

Joachim Katzer war gut aus der Er6finung se sengiing — Tus Furstenfeldbruck 4-4
gekommen, willigte dann aber ins Remi$ T | Danschczyk | 0-1 | GM Hecht
gegen den Mannschaftsfuhrer der Niedef FM Kiinzner 1/2 | Schubert
bayern ein, weil dieser 210 DWZ-Punkt ;’“Eer . ig guglze
mehr auf die Waage brachte. Frank H chamuerger cniosser

. . Wunderlich 1-0 | Rath
lanke, einer unser beiden Fahrer, merkte

o|Uh|lwlN

) " Altmann 1/2 Klein
man die lange und anstrengende Anrei§e7 | Katzer 1-0 | Riehl
ins tiefe Niederbayern an. In einem Ko 8 | Klein 0-1 | FM Stumpf

nigsgambit musste er frih die Segel streim vorletzten Mannschaftskampf der Sai-
chen. Nach weiteren Remisen von Chrison trafen wir auf den Mitaufsteiger aus
stoph Altmann und H.D. Wunderlich salFurstenfeldbruck um GroRBmeister Hans-
es aber noch nicht so schlecht aus. Joachim Hecht. Die Gaste hatten sich ei-

Nora Fenske war in einem Sizilianer befll9€S vorgenommen und extra fur diesen
verschiedenen Rochaden sehr gut aus de@mPf auf Brett 8 FM Stumpf aktiviert,
Eroffnung gekommen, fasste dann abdler bis dahin noch keine Partie absolviert
den falschen Plan und verlor. Insgesanli‘latte'

ist ihr erster Auftritt in der LandesligaNach beidseitig verpassten Chancen stand
aber positiv zu beurteilen. Die endgilties am Ende 4-4, wobei an mindestens 3
ge Entscheidung fiel, als Franz Kiinzner arettern ein anderer Ausgang maoglich ge-
Brett 1 nach ebenfalls guter Erdffnungswesen ware.
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Friedlich gestimmt war Christoph Alt-
mann, der sich an Brett 6 nach 15 Zligen
mit seinem Kontrahenten auf Remis einig-
te.

An Brett 1 hatte es Christian Danschc-
zyk mit GM Hecht zu tun. Christian ver-
nachlassigte seine Entwicklung und konn-
te nach einem Figurenopfer des Gro3meis-
ters die Stellung nicht mehr lange halten.
Immerhin zog Christian Lehren aus dieser Stellung nach 35.Kc3

Partie und gewann in ahnlicher Manier iI'TDaS Matt in spatestens 8 Ziigen ist zuge-
letzten Mannschaftskampf gegen Siemengebenerweise auch nicht leicht zu sehen,
noch dazu in der Zeitnotphase! Nach 35...
Tb3+ wird der weilRe Konig matt. Michael
spielte 35... Db7 und verlor wenig spater
seinen Freibauern auf der a-Linie, wonach
er sich mit Remis begniigen musste.

Am 4, Brett spielte ich eine Partie, die je-
derzeit ausgeglichen verlief und nach 46
Zigen Remis endete.

Stellung nach 21...gxf3

In dieser Stellung opferte Hecht mit
22.gxf4 fxe2 23.Dxe2 eine Figur, wobei
noch kein forcierter Gewinn sichtbar war.

Stellung nach 22...Le5

Die Ubrigen Partien wurden erst in oder

nach der Zeitnotphase entschieden. A oo
ualitatsopfer 23.Sxc6 D7 24.cxd5 Lxal
Brett 3 spielte Michael Unger eine SChO?S Txal laut Fritz in Vorteil kommen kén-

ne Partie, wobei er mit einer Qualitiat meh lte ab hi Fortset
und Angriff deutlich im Vorteil war. In die- hen, spielte aber eine ruhigere Fortsetzung.

ser Stellung war sogar forcierter Gewini\n Brett 7 sorgte Joachim Katzer mit ei-
moglich: nem sicheren Sieg fur den Ausgleich im

dieser Stellung hatte ich durch das
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Mannschaftskampf. Dabei leistete sichoch zwei Leichtfigurenpaare ab, besetzt

Joachim sogar den Luxus, in der Zeitnoie Felder c5 und d4 und erhéht systema-

phase zuerst ein einzligiges Matt nicht zisch den Druck bis die hdngenden Bau-
geben und dann sogar eine ganze Figur sta- fallen. Im Mittelspiel allerdings kann

hen zu lassen! Schwarz im Schutz des Bauern d5 und sei-

ner Deckung c6 fast ungestort seine Figu-

B ) ) ren flr einen spéateren Kénigsangriff oder
Jorg Riehl 1988~ Joachim Katzer 1942 zentrumsdurchbruch in Position bringen.

Brett 7 15.Tcl

1.d4 d5 2.c4 e6 3.Sc3 c¢5 4.cxd5 exdach 15.Ld4 hatte Schwarz die angeneh-
5.5f3 Sc6 6.e3 Sf6 7.Le2 Ld6 8.0-0 0—Qne Wahl gehabt, mit 15...Lxd4 16.Dxd4 c5
9.dxc5 Lxc5 10.Sb5 17.Dd3 Lf5 die Initiative zu Gbernehmen,

WeilR modchte mit seinem Damenspringé}der mit 15...La3 die weil3e EntWiCklUng
das Feld d4 zuverlassig blockieren, gibgU storen.

dafiir aber den Druck gegen d5 vorlaufigs . | 57

auf und vernachlassigt etwas seine En\t/—o

wicklung. Meistens wird an dieser Stelle or allem gegen Ld4 gerichtet, dass"jetlzt
10.b3 gespielt. mit ..c5 beantwortet werden kann. Ubri-

gens hangt ab jetzt die Drohung 15...Sxf2
10...a6 11.Shd4 Dd6 in der Luft, was jetzt noch schlecht ware

bereitet das typische Mandver ..Lc5—a7Wegen 16.Txf2 Lxe3 17.Ld#4
b8 vor und verbindet nach weiterem ..Ld46.Tc2 c5

die schwarzen Tdrme. Hier boten sich auch 16..Lg4 und 16..Ld7

12.Sxc6 bxc6 13.b3 Se4 14.Lb2 T¢Bia- als Alternativen an. Der Textzug hat den

gramm 4) \orteil, dass er den Ba6 deckt und eine har-
monische Figurenstellung mit Lb7, Tad8

mit der Idee..d5—-d4 und La7-b8 vorberei-
tet. Daflr nimmt er die Schwachung des
Bauern ¢5 in Kauf.

17.La3 Lb7 18.Dc1 Tad8!? 19.Td1

Versucht Weil3 mit 19.L.d3 den Bc5 zu er-

obern, so bekommt Schwarz nach 19...Lb8
20.Td1 Dh6 21.Lxc5 und einem weiteren

Bauernopfer 21...d4! 22.Lxd4 Sg5 einen
geféhrlichen Konigsangriff.

19...Dh6 20.Lf1

Weil3 hat sich fur ein Spiel gegen hangend&uf 20.Ld3 hatte ich schon das Opfer
Bauern entschieden. Im ldealfall tauscht &10...Sxf2! vorbereitet, z.B.: 21.Txf2 c4
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22.bxc4 Lxe3~ winn Lxc8 war schon drei Ziige vorher ge-

20...Lb8 21.93 Dh5!? 22.Se1? plant; da kann man ein einzligiges Matt

33...Lxf3 oder 33...Tgl schon 'mal uber-
Nach 22.L.g2 Lc8 (droht ..Lg4) 23.Selgghen.

Te6 hat Schwarz gute Chancen, die Par-

tie mit einem Opferangriff zu krénen, z.B.:34-Dxf5+ Lxf5 35.Lf4 Le4 36.Lxed+

24.Lxc5 Thé 25.h3 ng3!% Am besten Txe4 37.Kf3 Te6 38.a3 96 39.b4 Tc6

war wahrscheinlich 22.Le2. 40.Le5 Te6 41.Ld4?? Tc6?? 42.Lxa7
Tc3+ 43.Ked Txa3-+

22...d4! 23.Lxc5 dxe3

Erst hier fiel das erste Blattchen, und damit

Nicht schlecht — doch Schwarz hatte scho({per Vorhang dieses Zeitnotdramas

hier eine entscheidende Kombi (Nr. 3)
starten konnen. 44.Lc5 Ta2 45.h4 5+ 46.Kd5 Kg7

47.Ke6 Te2+ 48.Kd5 Kf7 49.K
24.Txd8 exf2+ 25.Lxf2 Txd8 26.Le2 Df5 5, KE? Tan 51 ﬁxggSth5 529Ld%6 ng56
27.Lf3 h6 28.Le3 Te8 29.L14? 53.Lc7 Kd5 54.La5 f4 55.Kxa6 f3
Der partieentscheidende Fehler. Lénger%w_ 1

Widerstand geleistet hatte 29.1g2
An Brett 2 war Franz Kinzner wieder

29...La7+ 30.Kg2(Diagramm 5) in ein Endspiel mit einem Turm gegen 2
30.Kf1 g5+ Leichtfiguren geraten.

Joachim Katzer

Stellung nach 60...b5
30...Sg5! 31.Lxg5 Mit 61.Txc2 war die Partie jedoch sofort

Remis, da Schwarz nach Annahme des

Oder 31.Lxb7 Dh3+ 32.Kh1 Df1l matt 7 i L X
Qualitatsopfers seinen letzten Ubrig geblie-

31...Txell 32.Tc8+ benen Bauern nicht halten kann.
32.Dxel Lxf3+ wird auch schnell matt. A ¢ Brett 8 hatte Stefan Klein zwar einen
32...Kh7! 33.Dc2 Lxc8?! Bauern weniger im Turmendspiel, die Stel-

Die Blattchen hingen auf beiden SeiteHJng war jedoch leicht Remis zu halten:
und der geometrisch optimale TurmgeNach 46.Ta2 ist nicht zu sehen, wie
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Kd8 (Di 7
Schwarz gewinnen kann. Stefan spielted8( lagramm 7)

leider ungenau, was FM Stumpf zur 4-26.c7+?!
FUhrung fir Furstenfeldbruck nutzte. 26.Tb7 und wegen der undeckbaren Dro-
In der letzten Partie, die noch lief, hattdund 27.c7+ kann Schwarz aufgeben (Fritz
H.D. im Mittelspiel furchtbar daneben ge 9ibt Mattin 8 Ziigen an!).
griffen. Sein Gegner (ibersah jedoch eip6...Kd7 27.c8D+? Txc8 28.Th7+ Tc7
Matt in spatestens 9 Zugen (laut Fritz) undg. Txc7+ Kxc7 30.Dxa7+ Kc6 31.fxed
verlor spater auch noch peu a peu sefd7 32.Da6+ Kc7 33.Dxe6 Te7 34.Dcd+
ne schénen Freibauern. Durch enormeatd7 35.Db5+ Kc8 36.Df5+ Kb7 37.e5
Kampfgeist hatte H.D. die Partie herumTc7 38.e6 Txc3 39.Db5+ Kc8 40.DdA7+
gerissen und gewann schlie3lich in 65 Zikh8 41.Db5+ Kc8 42.Df5 Df6 43.Ded
gen! Kd8 44.d5 De7 45.Lf4 Dcb 46.L.g3 Txc2
47 .Kg2?!

47.Df4! mit der Doppeldrohung 48.d6 und
48.Df7 hatte sofort gewonnen.

47..Tc4 48.e7+? Ke8 49.Dg6+ Kxe7
Brett 5 50.d6+? Kf8 51.Dd3 Td4 52.Df3+ Kg8

1.e4 c6 2.5c3 d5 3.Sf3 Lg4 4.h3 Lxf353.Db72F
5.9xf3 e6 6.d4 Lb4 7.Le3 Da5 8.Dd2weiR bot remis, was jetzt Schwarz ableh-
Se7 9.Le2 Sd7 10.0-0 Sb6 11.a3 LXCHhen konnte (und multe).

12.bxc3 Sc4 13.Lxc4 dxc4 14.Kh2
Dh5 15.De2 Sg6 16.Tgl hé 17.Tab153"'Dd5+ 54.Dxd5+ Txd5 55.Kf3 Kf7

0-0-0?! 18.Tb4 Sh4 19.Tg4 b5 20.a4 570 (=7 180 Gg%Kf?T’ 5Kf56 o B
21.Txh4! Dxh4 22.axb5 fxe4? ' 1o fao B a

62.Kd4 Ke6 63.Ked4 Tad+ 64.Ke3 Th4
22...141? 65.f4?? Txh3+ 0:1

23.Dxc4+— Td6 24.bxc6 Te8 25.Da6+ Nach einem letztlich gerechten 4-4 Unent-

Martin Rath 2039—
Wunderlich, Hans—Dieter 2059
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schieden, das uns mehr niitzte als Fur€hristoph Altmann hatte durch Offnung
tenfeldbruck, war die Entscheidung indes Zentrums nicht nur Ausgleich erzielt,
Kampf gegen den Abstieg auf die letztsondern die Initiative erhalten, weshalb

Runde vertagt. Alfons Schambergersein Gegner dann doch lieber ein Remis
anbot, das er selbst einige Ziige vorher
9. Runde: 6-2 gegen Siemens noch abgelehnt hatte. Frank Halanke stand
SC Sendiing — SK Siemens Manchen 6-2 ebenfalls deutlich besser, wickelte dann
1 | Danschczyk 1-0 | Fauth aber wegen des 2-Punkte-Vorsprungs der
2 | FM Kunzner 12 | Epding Mannschaft ins Remis ab.
3 | Unger 1-0 | Jorg
4 | Schamberger | 1/2 | EM Fischer An Brett 1 hatte Christian Danschczyk
5 | Wunderlich 1-0kl. | - einen Bauern geopfert und erlangte eine
6 | Altmann 1/2_ | Ruther Druckstellung, die er souverédn verwerten
; Eg};ﬁ;e 1-1(/)I2<I. — konnte. Michael Unger kam bei verschie-

denen Rochaden als Erster zum Zug und
Im Sendlinger Stadtteil-Derby mussten wigewann ebenfalls sicher. Franz Kiinzner
in der letzten Runde unbedingt gewinnemwar der einzige, der nach der Zeitkontrol-
um nicht noch auf den letzten oder vorletZe noch spielte. Da der Kampf entschieden
ten Platz abzurutschen und eine bis dahimar, unternahm er keine Gewinnversuche
erfreuliche Saison doch noch zu verdemehr und begnugte sich mit Remis.

ben. So hofften wi_r, Qass durch Qie Re‘?‘téo kam unter dem Strich mit der starksten

urlaubsreglung.bel Slem§n§ einige SpIEf_'eistung der Saison ein 6-2 Sieg heraus.

Ler'des' eh?rza“genuoé)?”;g@ﬁ? E'_Cr; d Keine einzige Partie stand jemals kritisch
€l sein wurden.  Und tatsachlich. zwe,,, willigten wir bei zum Teil besserer

Bretter blieben frei und wir konnten ml'[Stellungins Remis ein. Ein hochverdienter

einem beruhigenden Vorsprung begm.neﬂ/lannschaftserfolg brachte uns den Klas-
Doch trotzdem war der Kampf noch n'ChEenerhalt' Alfons Schamberger

entschieden. Die anwesenden Siemensia-
ner gehdrten zu den starksten Spielern der

Liga: Dr. Harald Jorg war zusammen mit Christian Danschczyk2288— Fauth
dem Groébenzeller Albert Kaunzinger mit

7 aus 9 der punktbeste Spieler der Landes- Brett 1
liga Sud. FM Johann Fischer vergab durch.d4 Sf6 2.c4 €6 3.S5¢3 Lb4 4.e3 b6 5.Ld3
eine Niederlage in der letzten Runde delnb7 6.f3 c5 7.a3 cxd4 8.axb4 dxc3 9.bxc3

Gesamt5|eg_be|m OIS 1999' _Und auch OIIIser erste ungenaue Zug! Besser war es
anderen Spieler hatten fleiRig Punkte g"fﬂeich mit Se2 einen Bauern zu opfern,
sammelt z.B.. 9.Se2 cxb2 10.Lxb2 Sc6 11.Dd2
So war ich durchaus froh, als ich in einend5 12.cxd5 Sxd5 13.b5 Sch4 14.Le4
Wolga-Gambit den geopferten Bauern zuBg5 15.f4&g Ich argerte mich spater nicht
rickerobern konnte und mein Gegner siogleich Platz fir den Lc1 gemacht zu haben,
mit einem schnellen Remis zufrieden gataber es war zu spét.
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9...d5 10.Dc2 0-0 11.Se2 Sc6 12.cxdbindern den Nachziehenden an der Ent-
exd5 13.Sd4 wicklung eines Gegenspiels.

13.0-0?! Seb 14.Sd4 Sxd3 15.Dxd3Fa6 23...Se8 24.Dg3 Se7 25.Ld3 Sxf5 26.Lxf5

13...5e5 14.Le2 a6 15.0-0 Te8 The?
. . . Erlaubt den Einstieg der weil3en Turme,
ESng:l?s?alﬁ Z'\S?g:ﬁ?nk;gr:e;bgrugbfzfggéa_ber der weil3e Angriff ist schon sehr stark,
! B.: 26..Te7 27.Dh4 g6 28.Lh3 Td7

ser war? 15...g6 16.e4! dxe4 17.Lg5, . :
exf3 18.5x3 Sed7 19.Tagi Mitdem fol- 22016 Te7 30.Dg5 mit Angriff
genden Ausfall verlagert der WeiRe seiné?.Tc7H— Db8

Anstrengungen fur aktives Spiel auf dep7.. sxc77? 28.Dg7 ist matt und
Konigsfliigel. Bereits hier war mir klar,auch 27...Tb8 rettet nicht mehr wegen
dass entweder der Bc3 oder der Be3 upg Td7L-—

ter Opfer Platz fur den Lcl machen mus;

sen. Warum muss der Anziehende Ube%&l‘e5 Da7

haupt einen Bauern geben? Nun wenn &§d auch das ist erzwungen:

Schwarz gelingt die Bauern auf c3 und e8) 28...f6 29.Le6+ Kh8 30.TfA—
festzunageln, wird der Lcl auf ewig eirB) 28...96 29.Te¥—

groRRer Bauer bleiben. Nein, einer der Bawg k2 Ths

ern muss Platz machen! ) . .
Schwarz ist verloren wie Alternativen

16.Df5 Dc7 17.Dg5!? Dxc3?! 18.Ta3 Dc7 zeigen:

Schwarz scheut vor dem Nehmen ded) 29..Db6 30.Ld4 Dd6 31.Txb7 Dxb4
zweiten Bauern zuriick und beorder$2-TC2H—

lieber die Dame zuriick. Durchaus mogB) 29-.a5 30.Te7 Tg6 31.Lxg6 hxg6
lich war aber 18..Dxb4 19.Tb3 Da532.Ld4 Da6 33.De5 Sf6 34.Tcc7 Th8
20.Sf5 Sg6 21.Lb2 Te6 22.Ld422.Tal 35 Txf/+—

Dd2 23.Kf2 h6 24.Dg3 Tc8 25.Td1 Da5 30.Te7!

26.5d4 Tee8 27.Tal Dc5 28.Lxa6 Lxa6

29.Txabxg) 22...h67?! (Besser ist 22...b5

mit unklarer Stellung 23.Dg3 b5 24.Tc3
b4 25.Tc5 Dd8 26.Tfcl a5 27.Tc7 La
28.Lxa6 Texa6 29.Dh3! Se8 30.Tc8! Dg
(30...Txc8 31.Txc8 Dxc8 32.Sxh6+ gxh6

33.Dxc84—) 31.9xq7— ﬁf:tt33.ng7+ Kxf5 34.g4+ Ke6 35.De7
19.5f5 Sg6 20.Lb2 Dd8 21.Tcl Te6B) 30.Txf7!! Kxf7 31.Tc7+!  Sxc7
22.Ld4 b5 23.Tac3 (31..Kg8 32.Le6+ Kh8 33.Dxg7+ Sxg7

Inzwischen ist die Kompensation fir denLxg7 mat) 32.Dxg7+ Ke8 33.Ld7+
geopferten Bauern offensichtlich.  Allg/d8 34.Lf6 matt
weilRen Figuren stehen geradezu ideal ur3®...f6 31.Le6+ Kh8 32.Tf7

Ungefahr hier beginnt der Teil, wo es
immer mehrere Gewinnwege gibt. Nach
6Te7 droht nattrlich Txe8 nebst Dg7 matt,
ber es ging auch noch schoner ...
) 30.Lxg7!! Sxg7 31.Txf7 Kxf7 32.Tc7+
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Schon war auch 32.Lxf64 —
32...g6(Diagramm 8)

7, %7
. = //%

33.Txf6

Michael Unger 2086—
Dr. Harald Joérg 2171

Brett 3

1.d4 d5 2.c4 e6 3.Sc3 Sf6 4.cxd5 exd5
5.Lg5 Le7 6.e3 0-0 7.Ld3 Shd7 8.Dc2
Te8 9.Sge2 Sf8 10.0-0-0 c6

Einige Runden friiher spielte Mischa an
dieser Stelle 11.Sf4, erreichte aber keinen
Eroffnungsvorteil.

11.f3 Da5 12.h& Le6 13.g4 c5 14.dxc5
Dxc5 15.Sd4 Tac8 16.Kb1 S6d7

16...a6 17.Lf4 b5
17.Lf4!
Der Abtausch 17.Lxe7 Txe7 hatte Schwarz

An dieser Stelle mochte ich noch mal auBur entlastet, z.B.: 18.95 Se5 19.h5 Tec7
dem vollen schopfen, es gab einen wirkt7 g6

lich brillanten Gewinnweg: 33.Tf8+! Kg7

34.Tc7+!! mit nachfolgenden Abzweigun-FritZ schlagt hier als Alternative 17...Da5

gen ...

nebst ..Lb4 und Gegenspiel auf der c—Linie

A) 34...Kxf8 35.Ld6+ Sxd6 36.Dxd6+ KegVOr-

37.Lf7 matt

B) 34...Sxc7 35.Lxf6+! Kh6 (35...Kxf8
36.Dd6+ Ke8 37.De7 matt) 36.Df4+ g5
37.Lg7+ Kxg7 38.Df6 matt

C) 34...Kh6 35.Df4+

C1) 35...Tg5 36.Dxg5+!! fxg5(36...Kxg5
37.Lf4+ Kh5 38.Txh7 matt) 37.Txh7+!
Kxh7 38.Th8 matt

C2) 35...95 36.Dxf6+ Sxf6 37.Txf6 matt-
Wunderschon nicht wahr? Aber auch der

Textzug gewinnt schnell

33...597 34.Tf7

Die Schlussstellung, es kdnnte noch fol-
gen: 34... Txe5 35. Dxe5 Tg8 36. Dxg7+

Txg7 37. Tf8+ Tg8 38. Txg8 matt.

1:0 Christian Danschczyk

18.95 b5 19.Df2 Sh6 20.h5 Sc4 21.Lxc4
dxc4

Auf 21...Dxc4 kann Weil3 schon den Ko-
nigsangriff mit 22.g6 einleiten.

22.Se4! Lf5 23.Sxf5 Dxf§Diagramm 9)
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Das war die Idee von 21.. dxc4. Dieverliert sofort. Einen Versuch wert war
schwarze Dame steht scheinbar sich@e...Kf8! und es ist nicht einfach, eine
auf f5, hemmt den weil3en Konigsangrifzwingende Fortzsetzung des Angriffs zu
durch die Diagonalfesselung des Se4. finden. Fritz schlagt 30.Lb8! mit der Idee
24 D2l La7-d4 vor.

Macht deutlich , dass die schwarze Dame (10)
auf f5 doch nicht so sicher steht, es droht
das Abzugsschach Sf6+.

24...De6?!

A) Entzieht sich der Kénig dem Abzugs-

schach nach 24...Kh8? dann wird er auf
der grof3en Diagonale erlegt: 25.h6 g6
26.Dc3+—

B) Am besten war laut Fritz 24...g6!?

25.5f6+ Lxf6 26.Dxf5 gxf5 27.gxféo

25.h6 Tc6 30.Le5+!

A) Fur 25...96 ist es jetzt zu spat: 26.Dc3
6 27.9x16 ba1? 28.De5— und Schwarz gab auf wegen 30..Dxeb5

|
B) Besser war 25..Ted8 z.B. 26.hxg7~ 1 X90*"
Kxg7 27.Sg3 nebst Sf5 und WeiR steht : 0 Joachim Katzer
besser, aber Schwarz spielt noch mit.

26.hxg7 Kxg7 27.Th6 Sg6 28.Tdh1 Th8
29.Dh2 b4??(Diagramm 10)

"y
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Ruckblick auf die kampfen, da wir keinen Stammspieler der
Landesliga-Saison 2. Mannschaft festspielen lassen woll-
ten. Die Ersatzleute waren es in der Regel
auch, die einen nicht unerheblichen Anteil

Abschlusstabelle: . ) :
zum Klassenerhalt beitrugen. Erinnert sei

1. TSV Haunstetten 13-5 4257 X . .
2. SC Grébenzell 11-7 395 an dieser Stelle an die Partie von Stefan
3. FC Bayern Miinchen2  10-6 38,0 Klein im Mannschaftskampf gegen Starn-
;‘- EE i'?meﬂsg\"unmen g'g 32’3 berg. Die entscheidende Situation der Sai-
. riegshaber - , L. o .
6. SC Sendling Miinchen 99 32,5 son war, als er mit einer Qualitat weni
7.1. SC Pfarrkirchen 8-10 36,0 ger den gegnerischen Turm verschmahte
8. SK Gréfelfing 8-10 35,0 und dadurch nicht er, sondern sein Geg-
9. TuS Furstenfeldbruck ~ 8-10 33,5 | ner Axel Tuchenhagen die Zeit tiberschritt!
10. TSV Starnberg 5-13 315

Das brachte uns einen glicklichen und am

Aufsteiger in die Oberliga ist der TSVEnpge ausschlaggebenden 4,5-3,5 Erfolg.
Haunstetten, Absteiger in die Regionalliga

sind der TSV Starnberg und wahrscheir-t" dié Zuschauer wird auf jeden Fall

lich auch noch der TuS Fiirstenfeldbruck €Was geboten beim SC Sendling. In
diesem Sinne: Auf zu neuen Taten

Der SK Passau hat in der 1.Bundeslig der Landesliga-Saison 2000/2001!
eine Uberaus erfolgreiche Saison gespielt Alfons Schamberger

und sich sportlich ein weiteres Jahr fir die
deutsche Eliteliga qualifiziert. Wie auch
der SC Pasing als 1. der 2. Bundesliga
Sid verzichtet Passau jedoch aus finanzi-
ellen Grinden auf die 1. Bundesliga und
wird nachstes Jahr vermutlich in der Ober-
liga spielen. Das hat zur Folge, dass die 2.
Mannschaft der Passauer aus der Oberliga
in die Landesliga Suid absteigt und von dort
dann auch noch der TuS Furstenfeldbruck.

Bis auf Isabel, die ihre hervorragenden
Leistungen aus der Vereinsmeisterschaft
bisher leider nicht in der Mannschaft um-
setzen kann, haben wir sehr ausgeglichen
gepunktet. Alle Spieler kamen auf ein Re-
sultat um die 50%.

Nach dem Weggang von Axel Berndt, der
aus beruflichen Griinden als Tengelmann-
Controller nach Dusseldorf zog, hatten wir
jedoch zum Teil mit erheblichen Proble-
men bei der Mannschaftsaufstellung zu



Landesliga Sud

Landesliga Sud — Statistik

Abschlusstabelle:

Landesliga Sud 1.[2.[3.J4.[5.]6.]7.]8.]9.]10.] BP
1.|TuS Furstenfeldbruck 4|3 ]2 ]11]5[3%]4 [5[5%]335
2.|SK Siemens Miinchen | 4 3 |6i]22] 4]43]2 [4 ] 6]365
3.]FC Bayern Miinchen 2| 5| 5 5 3;]3 [ 5|52 3] 3380
4./SK Kriegshaber 6 [12] 3 4 14]4[3]5[42[310
5.]TSV Haunstetten 1892 61| 52|41 ] 4 51141]6 [31]23] 425
6./SK Grafelfing 3[4 ]5][4 ]2 5 37] 4] 4350
7.|TSV Starnberg 41131 3] 4]33[ 3 37| 5]1Z[315
8./SC Sendling 4] 6]22[ 5] 2][42[43 2]45[325
9.]1. SC Pfarrkirchen 3[4]5[3]47]4[3]6 33]36,0
10./SC Grobenzell 21 2] 5[31|5;] 4[61]31[4] 39,5
Die Einzelstatistik unserer Landesliga-Truppe:

N c

()] x| ©
| |5 3|5
(&) c Q E _:
c |=|o R =]
2 g g o l|TlE sl =
S [c|2 2 2 IREE
cle|lgls |8l al S
S|olS 5 |2 |0z @
S D2L|E |2 E
> |@ S| SRE<INE=] ]
T C|T| = | S| 5|,522
QXS]0 |0 0|9 (%)
O lx|plx o |o]P8 v

=]

L N0 | O 0N-HFRF 0

Sendling 1 1.]2.[3.] 4. 5. 6.]7.[8.]9.] BP
1.JAxel Berndt offfo[ 2] -[-[-[-[-]10
2.|Christian Danschczyk [ 2 [1[0] - | 2]0]-]0] 1] 3,0
3.|[FM Franz Kiinzner s|-[1[ 1] ofoJo[%] 3] 35
4.Michael Unger 2|1[-[ -] ofo]-[3[1] 30
5.|Alfons Schamberger s 113 2] 1]o[i]3] 2] 59
6.|Hans-Dieter Wunderlich] 0 [- [0 ] 1] 1] [5[1[1K 5,0
7.|Christoph Altmann o [Z[o[ o[ 1]1]3[2] 3] 40
8.|Isabel Strehle -10/0l O] -|0O|-]-] -]0,0
9.[Joachim Katzer - (o] 31 o] L]3[ 11k 40
10.|Peter Haas sl-l-lal-[-[-[-[-]1s
11.|Stefan Klein - -1{-1-121|-]-10 -] 1,0
13|Frank Halanke - |- -] - o[-[1] 05
14[UIf Bartl 1[-] -]- [ -]o[-] -] 1,0
15|Nora Fenske - -1-T-1-T-[o[-]-]00

Brettpunkte 2,5/5(2|4,5/45/2|2 4| 6
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Miinchner Mannschaftsmeisterschaft

2. Mannschaft: A-Klasse dies in der kommenden Saison in der Be-

Unsere 2. Mannschaft hatte sich vie‘7f"kS|lgaWIederh0|t'

vorgenommen fir die diesjdhrige Sai-

son. Durch super Einzelergebnisse, eine Mannschaft: C-Klasse

hervorragende Teamarbeit mit SpielerDie 3. Mannschaft hat im Endklassement
der 3. Mannschaft und eine souverédnginen Mittelplatz belegt, was aber nichts
Mannschaftsfiihrung durch die jungstéber die groBen Anstrengungen und den
Mannschaftsfiihrerin in der Liga, unsereEinsatzwillen unserer Sendlinger Spieler
Nora Fenske, hat es geklappt: Der Aufsagt. Unser ebenfalls junger Mannschafts-
stieg in die hochste Miinchner Spielklasséihrer Christoph Reich hatte alles in Griff

die Bezirksliga, ist geschafft, und zwar alsind war gerne bereit, Spieler fiir den Ein-
Gruppenerster! satz in der A-Klasse frei zu stellen.

Nur gegen den spateren ZweitplatzierteRreimal hat die Mannschaft gewonnen,
verlor unsere Mannschaft knapp und leigdarunter das kaum zu tiberbietende ausge-
tete sich nur ein Remis. Ansonsten klargpielte, nicht kampflose 8:0 gegen Miin-
Siege gegen starke Gegner. chen 77 Nord. Der wichtige Kampf gegen
Bei unserer Aufstiegsmannschaft haben aY_aterstetten In derletzten Runde wurde ge-
. . wonnen.
le Spieler gute Ergebnisse, allen voran un-
ser neues Mitglied Alexander TaimanolEine sehr gute Saison spielten unser neu-
mit dem sensationellen Ergebnis von 6,5/ Mitglied Yurcy Gizunterman mit 4,5/5
am ersten Brett. Das Schéne war, dass di@d Helmut Eckstein mit 4,5/7. Toll, was
Mannschaft ausgeglichen auch an den higchachlich bei Helmut alles geht, wenn der
teren Brettern viele Punkte holte, z.B. NoSkisport dieses Jahr kirzer treten muss.
ra mit 4,5/7. Ein voller Erfolg war unserUli Wein am 1. Brett legte auch in der
Ersatzspielerkonzept, denn die Ersatzspid- Mannschaft mal eben 2,5/3 hin.
ler punkteten ebenfalls, z. B. Frank Haburch den Ausfall von Uli fiir 4 Runden
lanke mit 3/5 und Uli Wein, der als erstegEinsatz in der 2.) und einiger anderer
Brett der 3. Mannschaft 4 mal in der A-Spieler hatte die Mannschaft 6 verschie-
Klasse eingesetzt war, gerne und zuverldgene Ersatzspieler, darunter Matic mit drei

sig spielte und ein hervorragendes Ergelginsitzen und Néhles mit je 2 in der C-
nis von 3,5/4 erkampfte. und der D-Klasse.

Die Stimmung in der Mannschaft war gufir die kommende Saison sollten wir ver-
und drei Spieler spielten die komplettesuchen, auch die 3. Mannschaft wieder in
Saison (Taimanov, Ratushni und Fenskedie Liga zu fiihren, in die sie eigentlich

Schachspielen hat sichtlich Spal? gemackbm Potential her hingehért: In die B-

Wir hoffen fur die Mannschaft, dass siciKlasse! Klaus Reger
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A-Klasse, Gruppe 2

Abschlusstabelle:

A-Klasse, Gruppe 21.|2.|3.|4.|5.|6.|7./8.| BP
1./Schach-Union 2 4311 | 4]15]54]25[45]235
2.|Roter Turm 2 3; 451 5| 4] 6]4]5]320
3./Sendling 2 7 3% 5% 5/ 64| 5| 36,0 11
4 |Stadtwerke 1 4] 3123 43/4 [ 5]2 [250] 6
5.|Tarrasch 3 65| 4] 3|33 6|6 [3[320 7
6./Haar 2 2% 212 4)| 2 2 3% 18,0 1
7 MunchenNord2 |55/4 [4 [ 3|2 | 6 35]28,0] 6
8.Neuperlach 1 35/ 3] 3] 6]|5[4]4; 19,0 4
Einzelergebnisse:

E ~N : -

[ 0]
5 ER 22
Nk ': @ = 2
328 32§58
T3 E12| 5 |S

Sendling 2 1.;2./13.] 4. |5.| 6. |7.BP
2.|Taimanov 1[1[1]1]3] 1]1]65
3| Haas 1/0[1] -[5] 3]3[35
4 [Klein -|1]1]0 | -] 3]1[35
5.[Ratushni ot o[l 11140
6./Goldschmidtbéing[1 [0 |2 [ 1|1[- |-[3,5
7.|Fenske (MF) 115 3]0 1]3[45
8.Bartl o111 -1|- % 0|25
E.|Halanke 1/0|1| -1 -10/3,0
E|Uzun s1-1-10]-] -]-]05
E|Wein -1-1-11 % 1/1/35
E/Huber -{-{-10|-|] -1-1/0,0
E|Gizuntermann -1-1-]-1]2/0 |-1,0

Brettpunkte 6[4]/7|3%]5/54|5
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C-Klasse, Gruppe 1

Abschlusstabelle:

C-Klasse, Gruppe 1 |1.|2./3.|4.]5.|6.(7./|8.| BP|MP
1.|Vaterstetten 3 3[4 ] 4]45] 2|3[31250] 4
2.|Stadtwerke 2 5 8|/4|2|64|5(38,0] 12
3.Miinchen Nord 5 410 2 |11]45/0 4|155 4
4.|Neuperlach 2 414 6 5345/ 5] 4]33,0] 11
5.Markt Schwaben2 |33[6] 7[2; 2[3[31[235] 2
6.Miinchen 1960 6 |2[3L31| 6| |5[21/285 6
7./Sendling 3 514, 8] 3|5 |3 313100 7
8.]Muinchner SC 1836 2|43 (3| 4|4 |45[55/5] [30,5 10
Einzelergebnisse:

[

= o
g 5|2 |o|E
SRCEREE
Sw|o| Lo | ®
T 0| o
85|08 N|E
hZzz|=|= = |>

Sendling 3 1.]2.|13.14.5.]/6.|7.|BP
1.|Ulrich Wein 112]-]- -12,5
2.]louri Gomelski 0[1]5]1]0] -|5[3,0
3.|Klaus Ahrens 51100 0] 5]32,5
4 |Helmut Eckstein 511 5[ 1] 1] 5]0/4,5
5.|Paul Hellwig 0[1/0] 3|3 5]-25
6./Christoph Reich (MF) |0 1[0f1|-| 0] 13,0
7.Yurcy Gizuntermann | 1|1/ 1|1 - %4,5
8.|Dieter Brockmann 11- |3 -] -[1]35
E/Hakan Uzun -[-131-1-] 5]- [1.0
E|Michael Nosarzewki |-|-|-|-]|0|-1-]0,0
E|Josef Honig -1-1-1-13]-]-]0.5
E|Filip Matic -[-1-10|1 - 1,0
E|Philip N6hles -1-1-1-1-]1kll1|2,0
E|ingo Schmiicking -[-1-1-1-1-15]05

Brettpunkte 4/ 8|3 |5|3| 3|5
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D-Klasse, Gruppe 3

Abschlusstabelle:

D-Klasse, Gruppe 31.|2.|3.|4.|5.]16.|7.| BP [MP
1.[Tarrasch 5 6|4 |55]25]7 [45]295] 9
2.|ARAG 2 2 % 214101 ]95| 1
3./Sendling 4 4175 4133|13] 4[24,5] 5
4 |Kirchseeon 2 25| 64 35/3 [25]215] 3
5.|Aschheim/Feldk. 2|51 4 4141 [31]3 [250 7
6.Neuperlach 3 1[8 |63 5[43 2 [27,00 8
7.|Forstenried 2 35| 714 |55]5 31,0 9
Einzelergebnisse:

P ~

g2 . |8le
2530032
3|55 (23
Z L < X<

Sendling 4 1.|2.]3.| 4. |5.|6. BP
1.|Klaus Reger (MF) 0/1[%] 2 ]1]5[35
2.|Rudolph Derondeau | 3 |0[0] 1 [0[3[2,0
3.[Tim Schmitz 5|15 1k[ 5]1]45
4.|Rudi Fette 0/0/0] -|1|0|1,0
5.Michael Nosarzewski | 0| 3] 1] 1|0 [0 |25
6.|Louis Giannone -1 1] ;]1[45
7.|Walter Kunz 0[-][-]1]1]35]25
8./Inge Rebien 0/0/0] 1|00 |1,0
E|Filip Matic z1-1-1- -10,5
E|[Josef Honig - 13- - - 105
E|Filip Nohles - 1-11] 1k -2

Brettpunkte 15|44 | 75]45[35
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Aller Anfang ist schwer sem Heimkampf auch mehr mdglich gewe-
Review auf die Minchner Mannschaftss—en ware.
meisterschaft in der D-Klasse Der letzte Kampf fand in einem noblen

Aufgrund der erfreulich angestiegeneNunChnerVOrort gegeAschheim 2statt

Mitgliederzahl konnte der SC Sendling z musikalisch begleitet von einer lautstar-

den Miinchner Mannschaftsmeistersch en, oberbayerisch-traditionellen Geburts-
. . "."tagsfeier im Nachbarsaal standen wir sehr
ten eine vierte Mannschaft melden, di

S N ?ange auf Gewinn; durch einige Ungenau-
sich n der D-Klasse Zu bewah_ren hatt(?. keiten in der Schlussphase konnten die
Der fiinfte Platz unter sieben Te'lnehmerﬁqschheimer den SpieR jedoch umdrehen
mag da zwar ein wenig ernichternd Wir[md mit 4,5:3,5 knapp die Oberhand behal-
ken, doch die Einzelresultate zeigen, wi T

knapp die Spielverlaufe tatsachlich waren:
Fir das erste Jahr hat sich die Sendlinger

. . ziert haben. Die herausragende Leistung
samt ausgeglichener besetzt, aber nicht B3t diesmal am 6. Brett Louis Gianno-

B?erﬁgf?:dnw'i ?/aiFE:vgfb::is dsuzggtlarleﬁe, der 4,5 aus 5 erreichte, darunter einmal
€ Holinungen vonrorstenries als kampflos. Aber auch auf die Ersatzspieler,
selbst ernannte Aufstiegsfavoriten gegel). insgesamt viermal zum Einsatz kamen

uns emen_lqcker"en He|_m5|eg ZU €rrngell, o stets Verlass - sie punkteten jedes mal.
konnten wir im Flrstenrieder Sportpark er-

folgreich mit einem 4:4 durchkreuzen. Geln der nachsten Saison werden wir hoffent-
gen den spateren Gruppenersten war sodigh an Spielpraxis und Schacherfahrung
ein Sieg moglich. Allerdings kamen wir(Umgang mit der Uhr!) zugelegt haben
in der Auseinandersetzung rfarrasch 5 - und durften fiir manch positive Uberra-
auch nicht Giber ein Unentschieden hinausehung sorgen. Als personliches Partiebei-
an den vorderen Brettern préasentierte sigipiel moéchte ich eine nicht ganz fehlerfreie
der Gegner sehr homogen, so dass wir Xurzpartie gegen Heidi Olschak vom D-
Hause wieder unter unseren Méglichkeitelklasse-Sieger Forstenried prasentieren:
blieben.

Erstim Versicherungsgebaude vARAG Tim Schmitz — Heidi Olschak
2 konnte Sendling einen personell ge-
schwéchten Kontrahenten (zwei Bretter Brett 3

kampflos) mit 7,5:0,5 bezwingen, womitl.e4 ¢5 2.d4 cxd4 3.c3 Sc6 4.cxd4 e6
wir wieder eine ausgeglichene Bilanz vor5.Sc3 d5 Die Partie geréat in franzosi-
weisen konnten. Diese wurde auch gegesthes Fahrwasses.e5 Lb4 7.Dg4 g67?!
Kirchseeon 2dank unseres Standardresulschwéacht die schwarzen Feld&:.Ld3
tats (4:4) nicht veréndert, obwohl in dield7 9.Sge2 f5 10.exf6 Sxf6 11.Lxg6+?
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(Diagramm 11) in die Stellung geschaut hat, macht er die-
sen Zug. Typisch fir die D—Klasse, denn
_

. , bei uns wechselt ungefahr bei jedem drit-

ey

i

v

E We chs .
‘ﬁ/% % ten Zug die Sicht der Dinge. Und auch

Y 7 & 3 Y Weil3 wird noch seine Patzer liefern, nur
%%%% ' ?/// % noch etwas GeduldL6.Lxe5 dxe5 17.Sc6
., ,/////%‘ ///% /%/ Dc7 18.Sxb8 Dxb8 19.Lc6 Td8 20.Txd8+
é 7 % % Lxd8 21.Td1 Das war der Sinn der gan-

P, zZ %
- 7 T zen Aktion, eingeleitet durch Lc6, denn die
7 ﬂ %y %y d-Linie sollte nun Weil3 gehorezil...Le7

» %// 22.a3 22...Dc7 23.Df3 Ld7 24.Lxd7Ich
= //;ﬁ dachte nur: Jetzt ist das Lauferpaar im Ei-
mer. 24...Sxd7 25.De2 f5 26.Dd2 Sf6

Plump, aber falsch. Nach 11....Ke7 120ffengestanden, hier wusste ich nicht wei-
Dg3 Tg8 ist der Laufer futsch. Es ist€r- Ich habe die d-Linie, aber das bringt
schwer zu sehen, wie der Angriff mithicht viel. Ziel musste nun eine Linien-

mangelnder Kompensation (ein Bauer fiffffnung sein, damit die Kraft des Turmes
die Figur) weitergehen kann.11...hxge Pesser zur Geltung kommt. Fritz schlagt

12.Dxg6+ Ke7? Verliert 13.Dg7+ Kd6 hier Sa4!? vor. 27..Dd$_ e4 Schwarz
14.Lf4+ e5 15.dxe5+ Sxe5 16.Td1 Tggengt den Gegner ei28.Dd4 28.Df1 Sg4
17.Lxe5+ Kxe5 18.Txd5+ Aufgegeben, 29.93 Sef 28...Sg4 Der Angriff aus dem

da 18...Ke6 19. Sf4 matt. Nichts! Ich habe mich in eine passive Si-
) .. tuation mandovriert, obwohl ich der bin, der
1:0 Tim SChmitz e Qualitat mehr hat. Bitter. Denn jetzt
kommt der Springer ins Spiel, und des ned

Reger1689— Sindern 1621 wia! 29.g3 Se5 30.Kg2 Sd8 Da ge-

Brett 1 hort der Springer hin und nicht nur das.

Denn es droht schlicht und ergreifend Da-
1.d4 Sf6 2.c4 e6 3.Sf3 c5 4.Sc3 cxd4nengewinn mit Lf6, also muss ich meine
5.5xd4 Lc5 6.LgN Immer frech nach schéne Qualitat hergeber®1.Txd3 exd3
vorne spielen und auch nicht schauen, wa® Dxd3 Nur ein Mehrbauer ist iibrig ge-
eigentlich nach Db6 passiert. Wir befinplieben. 32...Kf7 33.Se2 a5 34.Sd4 Dd7
den uns in der letzten Runde der Manms5.h4 Kf6 36.Dc3 Kf7 37.Sf3 Wohl der
schaftskampfe in der D-Klasse: beidgchlechteste Zug. Sich einziigig in die
Spieler wollen unbedingt gewinnefi!..h6 Damenfesselung zu stellen. Unglaublich.
7.Lh4 0-0 8.e3 a6 9.Le2 Le7 10.0-0 Te837...Db7 38.h5 Dc6 39.Dd4Krise! Der
11.Lf3 Sc6 12.Tcl Se5 13.De2Weill geht auch nicht und verspielt den Mehr-
hélt das Heft fest in der Hand und machtauern. 39.b4 Lf6 40.Dd3 a4 39...L16
nur Entwicklungszugel3...Th8 14.Tfdl 40.Dd2 Dxc4 Mein Gegner bietet Remis
b6 15.Lg3 d6?-— Das geht nicht. Ob- und mir reichts fiir heute... Klaus Reger
wohl mein Gegner hier circa 25 Minuten
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Munchener schwierige Halbfinale gegen Bezirksligist

4er-Mannschaftspokal Unterhaching wurde von Spielern bestrit-
ten, die sonst nicht zum Einsatz kamen.

Sendling tritt bei diesem Traditionsturnief*Uch diésen Spielem schalit ein groes
mit zwei Mannschaften an. 14 Minch.Dankeschon entgegent

ner Mannschaften kampfen um den TiteDer Turnierverlauf war gunstig fur uns.
darunter der Bundesligist Pasing, der Ré&enn nach dem kampflosen Ausscheiden
gionalligaverein Tarrasch und diverse Bevon Pasing und dem Ausscheiden von Tar-
zirksligamannschaften. rasch in der ersten Runde gegen Unterha-

Wer sich an friiher erinnert, weiR, dass eir@!i"d: Waren nur noch Bezirksligisten im

gewisse Zeit grundsatzlich das Finale Gaﬁennen.

ching gegen Sendling hie3 und grundsatgnadig bin ich in meinen Bericht tber die
lich Sendling gewann, was die Garchingegrste Runde, denn ich misste eigentlich er-
zur Weilglut brachte. Aber das ist lang&&hnen, dass unser Christian Danschczyk
her und in den letzten Jahren haben wir dasn ein Haar seine Partie gegen einen Geg-
Turnier nicht so ernst genommen und entier mit ca. 1800 DWZ glatt und glanzlos
sprechend weniger erfolgreich gespielt. verlieren hatte missen, doch sein Gegner

Aber dieses Jahr, alle Achtung! Der neu\@’ome wohl nicht gewinnen.  Aber Gott

Wille zum starken Engagement ging vo ei Dank berichte ich nichts darliber und
Spielern der 1. Mannschaft aus, die urguBerdem sind die Wege des Schach uner-

bedingt mitspielen und gewinnen wolitenforseht!

denn es lockt ein Uberregionaler EinsatdJnser Gegner in der 2. Runde Kirchheim
theoretisch bis zu Kampfen gegen Bundesgvollte nicht mehr gegen uns antreten, ob-
ligisten. Mir sind da vor allem Christi- wohl sie die erste Runde gewonnen hatten.

an Qanschczyk und Alfons Schamberg%n spannendes Halbfinale gegen Unterha-
in Erinnerung. ching folgte, das wir mit 2,5 zu 1,5 ge-
Auch eine 2. Mannschaft konnte Sendlingvinnen konnten. Haching war entgegen
stellen, die Erfahrungen in diesem starihrer Gepflogenheiten beim Fuf3ball nicht
besetzten Turnier sammeln konnte. Dads Bestbesetzung angetreten, was aber die
Lospech war schuld, dass man in der erkeistung unserer Mannschaft nicht schma-
ten Runde gegen eine der starksten Manlern soll. Die beiden hinteren Bretter mit
schaften des Turniers spielen musste, gaéltmann und Haas holten die vollen Punk-
gen Zugzwang 1, die gegen den spaterémein, Taimanov hielt ein Remis, wéhrend
Finalisten Minchen 1977 Nord in der 2Unger ungliicklich verlor. Aber das war
Runde die Segel streichen mussten. egal: Sendling im Finale!

Der Erfolg der ersten Mannschaft watm Finale selbst gegen den starken Be-
Sendlinger Teamarbeit zu verdanken, derairksligisten Minchen 1977 Nord, der ub-
8 verschiedene Spieler kamen in der tigens dieses Jahr in die Regionalliga auf-
Mannschaft zum Einsatz. Gerade dasteigt, waren unsere ersten 4 Bretter der
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Landesligamannschaft am Start, aber mitann 1, Haas 1) - Unterhaching: 2,5:1,5
taktisch geanderter Aufstellung: Unger,

Danschczyk, Kinzner und Schamberger.

Es sieht zwar so aus, aber ganz so klar Waj,,5 e

der Kampflange Zeit nicht. Trotzdem, was

will man mehr als ein 4:0 im Finale?! M0 1977 Nord 1 - Sendling 1 (Unger,

) . . Danschczyk, Kiinzner, Schamberger): 0:4
Weiter geht’s mit der 1. Mannschaft im

Pokal am 2. Juli voraussichtlich mit ei-
nem Heimkampf gegen einen schwébi- Klaus Reger
schen Vertreter.

Hier nun noch die Einzelergebnisse des
Turniers:

1. Runde:

Freilos fur Neuperlach und Pasing
Sendling 2 (Wein Okl, Gomelski, Fette,
Ahrens) - Zugzwang 1: 0:4

1977 Nord 1 - Garching 2: 3,5:0,5
Kirchheim - Pfennigparade: 3:1

Sendling 1 (Danschczyk 0,5, Schamberger
1, Taimanov 1, Goldschmidtboing 0,5)-
1977 Nord 2: 3:1

Tarrasch 1945 - Unterhaching: 2:2 Unter-
haching weiter wegen Gewinn am Brett 1.
Zugzwang 2 - Garching 1: 0,5:3,5

2.Runde:

Neuperlach - Pasing 1948: 4:0 kampflos
Zugzwang 1 - MU 1977 Nord 1: 1:3
Kirchheim - Sendling 1: 0:4 kampflos
Unterhaching - Garching 1: 2,5:1,5

Halbfinale

MU 1977 Nord 1 - Neuperlach: 2,5:1,5
Sendling 1 (Unger 0, Taimanov 0,5, Alt-
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Monats-Blitzturniere Mai/Juni 2000

Die hohe Beteiligung an diesem Turnier ist erfreulich: 14 bzw. 17 Teilnehmer sind zu

vermelden. Durch die Siege von Marc Ratushni im Mai und von Alexandre Taimanov

im Juni zeichnet sich in der Gesamtwertung ein Dreikampf an der Spitze ab zwischen
diesen beiden Spielern sowie Franz Kiinzner. Zur Erinnerung: Ins Gesamtresultat gehe
die 6 besten der insgesamt 10 Monatsblitzturniere.

Der beste Spieler mit DWZ unter 1800 war im Mai louri Gomelski sowie Tim Schmitz

im Juni. Alfons Schamberger
Endergebnis Mai: Endergebnis Juni:
1. Ratushni 11 1. Taimanov 15
2. Taimanov 11 2. Ratushni 13,5
3. Unger 10 3. FMKinzner 13
4. Schamberger 9,5 4. Schamberger 12
5. Gomelski 8 5. Halanke 115
6. Nissen 7,5 6. Altmann 10,5
7. Katzer 7,5 7. Katzer 9,5
8. Rybak 6 8. Schmitz 7,5
9. Reger 5,5 9. Gomelski 7
10. Matic 55 Goldschmidtbéing 7
11. Gizunterman 4,5 11. Schmicking 6,5
12. Nosarzewski 2 12. Rybak 6
13. Fasching 1 13. Gizuntermann 6
14. Schukowski 1 14. Nosarzewski 4.5
15. Zehetmair 3,5
16. Giannone 2
17. Martschenko 1

Bayrische Blitz-Einzelmeisterschaft
am 27.5 in Neutraubling: Als einzi-
ger Sendlinger durfte FM Franz Kinzner
mit um den Titel des Bayrischen Blitz-
Meisters kédmpfen und konnte in einem
stark besetzten Feld (12 Titeltréager) einen
achtbaren Platz im Mittelfeld belegen
(14,5/33 Punkte; 22. von 34). Es siegt
Uberlegen GM Michael Bezold vom TSV
Blindlach mit 5,5 Punkten Vorsprung.
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Gesamtwertung der Monatsblitzturniere:

Jan| Feb| Mar | Mai | Juni | ges

1. | Taimanov 17| 17 20 17 20| 91
2. | Ratushni 12 9 17| 20 17| 75
3. | Schamberger 9| 14| 14| 12| 12| 61
4. | FM Kinzner 20| 20 14| 54
5. | Gomelski 11 3 12| 11 7| 44
6. | Katzer 14 8 9 9| 40
7. | Halanke 6 10 9 11| 36
8. | Altmann 10| 11 10| 31
9. | Rybak 7 11 8 4| 30
10. | Reger 7 2 7 7 23
11. | Gizuntermann 5 6 5 3| 19
12. | Haas 8 10 18
13. | Schmitz 8 8| 16
Matic 4 6 6 16

15. | Unger 14 14
16. | Nosarzewski 3 4 4 2| 13
17. | Berndt 12 12
18. | Nissen 10 10
19. | Goldschmidtbding 1 7 8
Bartl 2 6 8

21. | Zehetmaier 0 5 1 6
Wein 6 6

23. | Schmiucking 5 5
24. | Fasching 3 3
25. | Schukowski 2 2
26. | Fette 1 1
27. | Giannone 0 0
Martschenko 0 0
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Kleine Schachlektionen ,Echte* Opfer

Eine hibsche Kombination nicht wahr?
Die Losung der Marz-Aufgabe Man opfert einen Turm im Endspiel und
gewinnt dennoch.

Trotzdem gibt es noch eine Steigerung des
Ganzen: Rudolf Spielmann, ein Spieler
der Anfang des 20. Jahrhunderts zur Welt-
spitze z&hlte, definierte einmal den Unter-
schied zwischen einer Kombination und
einem Opfer. Wieso Unterschied? Nun
2 / Iaut_SpleImann war ein ,,Opfgr“,uwelchgs
% forciert zum Gewinn der Partie fuhrt, kein
% / /// orciert zum Ge der Partie fuihrt, ke

’ 7 echtes Opfer. Man wusste ja sch h
2 2 7 pfer. ja schon vorher,
///E//% //%g dass der Materialnachteil nur voriiberge-
Lorenz-Danschczyk, Braunschweig 199@end war. Echte ,Opfer” waren laut Spiel-
mann viel schwerer zu beurteilen, oft gab

Die Sache ist eigentlich ganz, ganz einss nyr dynamische Vorteile fur das Mate-

fach: Schwarz ge_winnt! _Unglaublich?!ria| und klar war das Endergebnis lange
Nun wohl kaum, mit dem brillanten ... nicht.

31...Tfe8!! Man kann verstehen, dass die Schachwelt

. N .
durchtrennt Schwarz den gordischen Kné-damals wie he_ut_e_.) nicht sehr begeistert
von dieser Definition war, wurden doch

ten. Der Bauer e3 wird zum Matchwin- N .
. . alle Kombinationen zu einfachen Rechen-
ner. Trotz des reduzierten Materials ge= : . .
winnt Schwarz durch ein stilles Turmop-Oper"’ltlonen degradiert. Aber wie so oft
steckt auch hier ein Finkchen Wahrheit
fer! NN . . .
mit drin. Partien von Spielern wie Tal,
32. Txe8+ Txe8 33. Sf6+ Kf7 34. Sxe8 Kasparow oder Shirow sind immer wieder
e2! auf Grund ihrer ,echten* Opfer ein Grund

. . zum Staunen.
Die Pointe! Nach dem der Turm wegge-

zogen ist, bedient sich Schwarz erst atgh mochte heute zwei Partien vorstellen,

weilen Springer und gewinnt danach def denen ich den Mut fand, echte Opfer
Turm durch e1D. anzubieten. Denn nicht nur Welt- und

GrolBmeistern ist das ,echte” Opfern vor-
Ein schwerer Fehler wére 34...Kxe8?? Jd®ehalten. Ich hoffe, der Leser kommt Spa_
wesen. Weil3 spielt 35.Td4! nebst Te4 ungr einmal selbst in die Lage, ein echtes
gewinnt! Opfer anzubringen; sie sind ofter drin als
35. Sd6+ Ke6 Weil gibt auf man .glaubt und s_elbst wenn man die P.ar-

tie nicht erfolgreich beendet, (immerhin
0-1 konnte ich keine der nachstehenden Parti-
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en gewinnen!) macht es richtig Spal3, soFlucht zum Kaonigsfligel ist nicht zu den-
che Partien zu spielen! ken. Vom Material steht Weil3 fast gleich
(noch kein Opfer!). Fur alle, die gern
Danschczyk - Bezold (2355) [A21]  Material sammeln, sei angemerkt, dass
1.BL, 1992 17.Sxb4!? Lxb4 18.Dxb4 Tf8 19.b3kY
gleichwertig ist. Weil hat auch hier gute
1.d4d6 2.c4 e5 3.5f3e4 4.5fd2155.e3 Sf@hancen' aber ich wollte den Angriff auf

6.5c3 ¢c6 7.f3d5 8.Db3 ... den schwarzen Kénig mit dem Sf4 spie-
Diese Stellung kénnte man vielleicht mif€n- Welche Variante man nimmt, ist Ge-
Franzésisch im Anzug betiteln. Schwargchmacksache.  Wie wir sehen werden,

hat Raumvorteil und wird versuchen dieStéigen nun die weiken Figuren sehr dra-
sen mit der Entwicklung seiner Figuren zinatisch in die schwarze Stellung ein, und

festigen. WeiR wird darangehen, das zesolche Stellungen sind nicht jedermanns
trum so bald wie méglich anzugreifen und®ache-

falls moglich zu zerschlagen. 17..Sf6 18.Lf7+ Kd8 19.Se6+ Ke7
8...a6 9.Le2 b5 10.cxd5 cxd5 11.fxe4 fxe420.Sc4 Dd5S
12.0-0 Lb7 5 m

Ein kritischer Moment, noch immer hat / oo v
Schwarz groRen Raumvorteil und Weil3 4 D 7.
Probleme, gute Felder fiir seine Figuren } %7 %%/ ' %/%
zu finden, insbesondere dem Lcl und dem ” /7 _ /%//

Sd2 mangelt es an Platz zum Entwickeln.

X

Das folgende Manéver ist fast erzwungen, %@/% ” %

aber auch gut. Es ist noch kein ,echtes”
Opfer, aber ein Anfang!

4

7 (V)
=/ oy
13.a4! b4 14.Txf6! Dxf6 = =

Stellung nach 20...Dd5

Die Alternative Uberzeugt auch nicht:
[14..gxf6  15.Lh5+ Kd7 (15...Ke7 Der kritische Moment der Partie! Wenn

16.Dxb4+) 16.Sxd5 f5 17.SxB3 es Weil3 nicht gelingt, seine Figuren auf
ihren aktiven Platzen zu halten, wird der

15.5xd5 Dc6 16.L.c4 Sd7 17.514 Schwarze die Oberhand behalten. An die-

Die Stellung hat sich enorm gewandeliser Stelle entschlief3t sich Weil3 zu einem

von dem schwarzen Zentrum ist nur nockechtem* Opfer, allerdings gab es keine

der Be4 geblieben und der steht untewirkliche Alternative ...

Druck. Die weil3en Figuren kontrollieren21 Sgs!!

die weiRen Felder und die Stellung des™ v

schwarzen Konigs ist sehr unsicher; maNichts taugt hingegen 21.Sc7 Dxf7

bedenke, dass das Zentrum und der Da2.Dxb4+ Kd8 23.Dxb7 Tc8 24.Se5 Dxc7

menfliigel sehr offen aussehen und an ei2&.Sf7+ Ke8 26.Dxc7 Txc7 27.Sxh8
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21...Dxg5 22.Se5 ches Ubersieht kann das dazu fuhren, dass

Wo lag eigentlich der Sinn dieses Opfers[}]an den Faden in ‘?'ef Par_tie_vt')llig ver
ert, genau das passierte mir hier. Ich lie3

Betrachten Sie einfach mal diese Stellung‘. h einige Moalichkei die Parti
Gibt es eine forcierte Fortsetzung fur Wei och einige Moglichkeiten aus, die Partie

oder gewinnt er das geopferte Material 2(UT Gewinn zu spielen oder ins Remis zu
rick? Nein! Aber er ,droht* sich einfach retten. Gute Chancen bot 27.Da5+ Tc7

mit Ld2-Lxb4 und Tcl zu Ende zu entwi-28'Dxa6 Lb4 29.Db6 SdS 30.Db8+ Tc8

ckeln, wahrend ein groRRer Teil der schwar:il'DeFIt

zen Figuren (Dg5, Th8, Lf8) am Konigs-27...Ld6 28.Da5+ Kd7 29.Df5+?

fldgel zusehen muss, wie es dem eigeng, ) 4| 29 Dxa6 Tag 30.De2 h5 3145
Konig an den Kragen geht. Wahrend der

Partie ,hoffte* ich, dass schon alles gut ge29...Ke7 30.b4 g6 31.Da5 Ta8 32.Tcl
hen wird, aber Schwarz ist am Zug und had5 33.b5?

eine reiche Auswahl an Moglichkeiten. 33 | e1 ware noch unklar, der Rest ist Ago-
Tc8 23.Dxb4+ Kd8 24.Da5+ Tc7 nie.

33...axb5 34.Dxb5 Ke6 35.a5 Th7 36.Da4
Tbh2 37.Lc3 Ta2 38.Dd1 h5 39.Tal Txal
40.Dxal Sg4 41.h3 Sxe3 42.Del Sf5
43.94 hxg4 44.hxg4 Sg3 45.Lb4 Th8

0-1
Schade!

Auch in der nachsten Partie wird auf Po-
sition geopfert und wie in der vorherigen
Partie verpasst Schwarz die richtige Ab-
Stellung nach 24...Tc7 wicklung!

Schwarz hat einen ganzen Turm mehr, aber - Strehle,| - Danschczyk,C [B26]
noch immer spielt der Konigsfliigel nicht .

mit. Ich sah hier zwei Fortsetzungen und VM SC Sendling, 26.05.2000
wahlte die schlechtere! Das die Aufgabe.Sc3 c5 2.e4 Sc6 3.93 g6 4.L.g2 Lg7 5.d3
far diesmal. d6 6.Le3 Th8 7.f4 €6 8.Dd2 Sge7 9.e5 b6

Was ware besser gewesen, als Sc6?  9...dxe5 10.Lxc5 exf4 11.Dxfb
25.Sc6+7?! Lxc6 26.Dxg5 Txf7 27.Ld2?! 10.exd6 Dxd6 11.Sf3 0-0 12.d4?!

So schlimm war die ganze Sache gar nichtjormaler (und besser!) ware 0-0
aber ich war geschockt. Warum? Ich hatte

schlicht und ergreifend Gibersehen, dass dfed4 13.0-0-02t
Lf7 am Ende der Abwicklung geschlagei3.Sb5 Dd7 (13...Db4 14.Dxb4 Sxb4
werden kann! Wenn man so etwas einfd5.Sbxd4 Sf5 16.L.d2 Td8 17.Lxb4 Sxd4
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18.Sxd4 Lxd4 19.Td1l Lb7=) 14.Sbxd417.Dxd8+ Lf8 18.Kd2 Sd5?
Td8 15.0-0-0 Deg ware sicherlich besser (15) """g@‘

fur Weil3 gewesen, der schwarze Vortell w g7~ 7
besteht eigentlich nur in der Tatsache, dass "

die weil3e Konigsstellung etwas unsicherer ).
ist o
13...Db4?! 1t

Hier allerdings ubersieht Schwarz den 16.
Zug von Weil3, sonst hétte er sicher anders

.

gespielt. =13...Td8 14.Lf2 (14.Sb5 Dd5 //% g//% #

15.Sbxd4 Dxa2-+) 14...Db%
Stellung nach 18.Kd2

14.Sxd4 Sxd4 15.Lxd4 Td8!? . L

Verpasst die Chance fur eine Glanzpar-
Dieser Zug kostete mich eine kleine Ewigtie! [=18...La6! 19.Dd7 Lg7!! 20.Dxe7
keit, aber die Alternative war ein remi-Dxb2]. Diese Abwicklung hatte ich schon
ses Endspiel: 15..Lxd4 16.Dxd4 Dxd4jesehen, aber am Brett wollte ich kaum
17.Txd4 Sf5 18.Td3 Lb7 19.Lxb7 TxB7 glauben, dass Schwarz fiir einen ganzen

Inzwischen hatte ich den folgenden zugurm gentigend Angriff hat, aber eine in-
gesehen und mich mit Td8 zu einem ,ecHeNsive Untersuchung der Stellung flhrte
tem* Opfer entschlossen. einige riesige Ressourcen zu Tage.

16.Lc51? A) 21.Dxc5 Lxc3+ 22.Ke322.Dxc3 Td8+

] ) ) . -+) 22...Dxc2 23.Lf1( oder 23.Lf3 Ld2+
Gewinnt die Qualitat, aber es gibt nicht$4 Tyq2 Dxc5+; oder 23.Dxa7 De2#)
anderes, schlecht wére: 16.Se2?! D%...Ld2+ 24 Kf3 Dxdli+ 25.Kf2 Lel+

17.Kbl La6+ 26.Kgl Lb4 27.Df2 Lc5-+
16...bxc5 B) 21.Se2 21..Db4+ 22.Ke322.c3??
Nur so! Keine Alternative ware Db2+ 23.Ke3 DX82#)22Ld4+ 23.Kf3

16...Dxb2+ 17.Kxb2 bxc5+ 18.Kcl Txd2(23.Sxd4?  cxd4+ 24.Txd4 Dxe7-+)
19.Kxd2 La6 20.Se#.. Schwarz hatte 23...Lxe2+ 24.Kxe2 Dc4+

zwar einen Bauern fur die Qualitat, abefind nun gibt's drei Alternativen, aber kei-

von Angriff keine Spur. Was bekommtne kann die Partie des WeiRen retten:

Schwarz eigentlich in der Partie fir die
geopferte Qualitdt? Sie ahnen es sichéa’-l) 25.Kf3 Dd5+ 26.Ke2(26.Kg4 Dhs#)

lich. Direkt gibt es keine Drohung (Dxb226"'DX92+ 27.Kd3 Di3+ 28.Kc428.Kd2

gewinnt ,nur einen Bauern), aber dePea#)ZB'"TM#

weilRe Koénig wird fiir geraume Zeit kei-B2) 25.Td3 Dxc2+ 26.Td2 Dc4+ 27.Kf3
ne sichere Unterkunft finden, nur darif27.Td3 Thb2+ 28.Kel Lf2+ 29.Kf1 Dxd3#)
liegt die schwarze Kompensation fiur de@7...Dd5+ 28.Ke2 Dxg2+ 29.Kd3 Df3+
Materialnachteil. 30.Kc2 Th2+ 31. Kcl Dc3+ 32.Tc2 Dxc2#
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B3) 25.Kel 25...Dc3+ 26.Kfl De3-+  Kombi-Ecke

Erstaunlich! Falls jemand eine Verbesse-

rung des weiRen Spiels findet, ware icRie Losungen der Schachprobleme aus der

dankbar dafiir, mir diese zukomme zu lagMarz-Ausgabe:

sen. Nachdem Schwarz allerdings diegg, 1. 1..Dxc3!! 2.Txc3 (2.bxc3 La3+

Chance ausgelassen hat, steht er wohl &ik1 Td1 matt) Txg7 +

Verlust, aber einfach war's bei Gott nichtyy 2: 1. S¢527 2.Lh4+ g5 3.Sxg5! Dxh4

zudem bei beiden die Zeitknapp wird. 4 5f7+ Kc7 5.d8D+—. Richtig war

19.Lxd5 La6 20.Dc7 exd5 21.a3 Dd4+1..De2-+.

22 Kcl De3+ 23.Td2? Nr. 3: 1.Sxb5! Sxb5 2.Dc4+ Kh8 3.Df7
mit entscheidendem Vorteil.

=23.Kb1 Th7 24.5xd5 +- Nr. 4: 1.gxh7+ Kh8 2.Tc8+ Kxh7

23...Tb7?! 3.Tc7+ Kh8 4.Tf3 Lxe4 5.Kh2}—.

23 Txb? 24.De5 Dxe5 25fxe5 Thd\l5: 1...Sf4+2.Knh6 [2.Kh4 h5] 2., Tg6+

26, Sxd5E 3.Kxh7 Tg7+ 4.Kh6 Kg8 5.Tg2 Txg2
6.5Sc3 Tg6 matt

24.Dd8 Nr. 6:  1..Tb8! 2.Lxd8 Txb2+

24.5xds! Df3 25.Dc6! Dxhl+ 26.Td13-Kal c2!  4.Kxb2 cxd1S+ 5.Ka3

Dxh2 27.Dxa6 Th8 28.Dxa7 Tc8 29.Dh75Xe3-+ Karl Huber

Dh3 30.Sf6+ Kg7 31.Sxh7 +-

24...d4 25.Sd5 De6 26.Tdd1 Lc4 27.Sf6+
Kg7 28.Se8+ Kg8 29.Sf6+ Kg7 30.Se8+

%% Christian Danschczyk
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Lz

N . . N eiRe Springer sind gefesselt. Wie kann
h2 gedeckt, dafur seine Grundreihe entblofgICh WeiR wieder vorteilhaft entfesseln?
Schwarz am Zug gewinnt. '

"y .

Welche Chance lieR sich Schwarz am Zug ent-  Nicht leicht: Wei3 am Zug gewinnt!
gehen, als er mit d4xe3 fortsetzte? Joachim Katzer
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Terminkalender

Juni 2000

Fr, 16.06.00, 19:30 1. Runde Vereinspokal

Fr, 23.06.00, 20:00  Test & Training

Sa, 24.06.00, 15:00 Stadtteilwoche: (Neuhofener Park, Zeltplatz)
Simultanvorstellung eines Landesliga-Spielers

Mi, 28.06.00, 14:00 Stadtteilwoche: (Neuhofener Park, Gastrozelt)
Bauerndiplomprifung fur Jugendliche

Fr, 30.06.00, 18:00  Schnuppertraining fur Jugendliche

19:30 Offenes Blitzturnier mit Preisen! (Kein Startgeld!)

Juli 2000
So, 02.07.00, 10:00 4er-Pokal: Sendling - Schwabischen Finalsieger
Fr, 07.05.00, 20:00  Monatsblitzturnier
Fr, 14.07.00, 19:30 2. Runde Vereinspokal
Fr, 21.07.00, 20:00  Test & Training
Fr, 28.07.00, 19:30 3. Runde Vereinspokal
Letzter Termin fiir Nachholpartien der Vereinsmeisterschaft

August 2000
Sommerpause — Kein Spielbetrieb!

September 2000

Fr, 01.09.00,19:30  Monatsblitzturnier - mit Leberkéas’ zum Saisonauftakt
Fr, 08.09.00,19:30  Schnellschach-Trainingsturnier 15 Minuten, 6 Runden
Fr, 15.09.00, 19:30  Vereinspokal-Finale



